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Probleemjongeren onder de wetenschappelijke loep

 - tekstgeoriënteerde praktische opdracht - 

Kabinet Balkenende wil probleemjongeren verplichten deel te nemen aan een scholing - of heropvoedingprogramma. Desnoods met dwang. Nog niet duidelijk is wie voor welke aanpak in aanmerking komt. En of deze aanpak kans van slagen heeft. Dat moet wetenschappelijk worden onderzocht. 



Wettelijk verplichte scholing moet de overlast van probleemjongeren verminderen.
Dit is voor kabinet Balkenende in 2006 een waarheid als een koe.

Op welke wetenschappelijke kennis is dit plan gebaseerd? 
En hoe valt wetenschappelijk te bewijzen, dat wettelijk verplichte scholing inderdaad een betrouwbaar middel is om de overlast van probleemjongeren aan te pakken?

In deze opdracht werk je als junioronderzoeker mee bij een wetenschappelijk bureau.
Je geeft het kabinet advies over de juiste doelgroep voor wettelijk verplichte scholing.
Hiermee hoop je te bewijzen dat wettelijk verplichte scholing een betrouwbaar middel is om de overlast van deze groep probleemjongeren aan te pakken. 

Voorbereiding
 Lees de artikelen Burgerschap: tekst stelling 1 en tekst stelling 2. 

1. Welk voorstel doet het kabinet in verband met de wettelijk verplichte scholing? Onderscheid daarbij jongeren onder en boven de achttien jaar. 

2. Welk soort oorzaken kan het probleemgedrag van jongeren uit de categorie 'probleemjongeren' hebben? Geef drie voorbeelden uit de tekst van het artikel en bedenk er zelf ook nog drie. 

3. Zoek in Wikipedia op wat wordt bedoeld met het 'nature-nurture' debat. Geef dat in je eigen woorden weer. 

4. Welke oorzaken van het probleemgedrag hebben vooral te maken met 'nature', de aanleg, de genetische informatie? Licht toe waarom je dat vindt. 

5. Welke oorzaken van het probleemgedrag hebben vooral te maken met 'nurture', de opvoeding? Wie is verantwoordelijk voor de opvoeding van kinderen en jongeren tot 18 jaar? Welke rol spelen scholen bij deze opvoeding? 

Advies
 
Geef aan bij welke oorzaken verplichte scholing mogelijk een goede aanpak is om de problemen te verminderen.
Geef ook aan bij welke oorzaken verplichte scholing veel minder of misschien wel helemaal geen invloed heeft op het probleemgedrag.
Onderbouw je advies met argumenten uit het 'nature-nurture' debat.

Voorbereiding onderzoek
Zoek op wat wordt bedoeld met de natuurwetenschappelijke methode.
Deze gebruik je voor je beschrijving van een onderzoeksvoorstel.
Met dit onderzoek hoop je te bewijzen dat wettelijk verplichte scholing een betrouwbaar middel is om de overlast van een bepaalde groep probleemjongeren aan te pakken.

Werk daarvoor de volgende richtvragen uit:

1. Tot welk verschijnsel beperk je je in je onderzoek? 

2. Wat weet je al van dit verschijnsel? In dit geval vermoed je dat er een causaal (oorzaak -gevolg) verband is tussen wettelijk verplichte scholing en vermindering van probleemgedrag. 

3. Wat is je hypothese? 

4. Welke onderzoeksvraag leid je hieruit af? 

5. Welke experiment ga je uitvoeren voor het verkrijgen van je onderzoeksgegevens? Denk daarbij ook aan de doelgroep, de nulmeting, de referentiegroep. 

6. Hoe toon je aan dat je conclusie betrouwbaar is? 

7. Welke suggesties kun je doen om de betrouwbaarheid van je onderzoek te verbeteren? 

a) Geef aan hoe de onderzoeksgroep moet worden geselecteerd (leeftijd, oorzaak probleem is, soort scholing) en hoe je een controlegroep selecteert. 

b) Welke onderzoeksgegevens moet het onderzoek opleveren en via welke onderzoeksmethoden ga je die verzamelen? 

c) Hoe lang gaat je onderzoek duren en wanneer kun je de conclusies aan het kabinet aanbieden? 

d) Maak een schatting van het aantal uren dat voor het onderzoek nodig is. Onderbouw deze door te vergelijken met studie - uren. 

e) Licht ook toe wat het positieve effect op de probleemjongeren kan zijn als scholieren uit dezelfde leeftijdsgroep dit onderzoek zouden gaan uitvoeren als profielwerkstuk. 

f) Zou je dat zelf een goed idee vinden? Leg uit waarom je dat vindt. 

Lever je antwoorden, het advies en het onderzoeksvoorstel in bij je docent.

Veel succes!
Stelling 1: Kinderen uit probleemgezinnen moeten een staatsopvoeding krijgen

Kabinet wil verplichte heropvoeding

Probleemjongeren moeten wor​den verplicht om deel te nemen aan scholing - en heropvoeding​programma’s. Het kabinet zoekt juridische mogelijkheden om zulke programma’s onder dwang op te leggen.

Uit onderzoek van Bureau Berenschot is gebleken dat scholing- en heropvoedingprogramma’s niet verplicht kunnen worden gesteld. Het kabinet legt zich hier niet bij neer. 

Het gaat volgens premier Balkenende om jongeren die niet via het strafrecht, de bij​stand of de leerplichtwet zijn aan te pak​ken, maar wel veel overlast veroorzaken. Op voorstel van staatssecretaris Van Hoof (Sociale Zaken, VVD) heeft het kabinet besloten om tien miljoen euro uit te trek​ken voor financiering van die program​ma’s.

Volgens het kabinet moet bij het zoeken naar juridische mogelijkheden om dwang toch te kunnen opleggen, zwaar meewe​gen dat het gaat om maatregelen die in het belang van de jongeren zelf zijn.

Om hulpverleners toch de mogelijkheid te bieden om jongeren onder druk te zetten dergelijke programma’s te volgen, wil het kabinet onder meer de leerplicht uitbrei​den. Jongeren tot 18 jaar worden verplicht om onderwijs te volgen tot ze een diploma hebben op minimaal mbo 2-niveau. Voor jongeren van 18 tot 21 jaar komt er een leer/werkplicht. 

Jongeren die met justitie in aanraking zijn geweest kunnen met hulp van de rechter gedwongen worden tot deelname aan scholing - of heropvoedingpro​gramma’s. Minderjarigen met criminele antecedenten kunnen met een ‘ondertoe​zichtstelling’ uit huis worden geplaatst en naar een instelling worden gestuurd als voorwaardelijke straf. Het kabinet wil dat door middel van een wetsvoorstel ook mogelijk maken voor minderjarigen. 

Volgens het kabinet gaat het om een groep van 12.000 tot 14.000 jongeren die voor dergelijke trajecten in aanmerking moeten komen. Jongeren met uiteenlo​pende problemen, variërend van gebrek aan motivatie tot jongeren met een lichte verstandelijke handicap, depressies of gedragsstoornissen. Twintig procent van de doelgroep heeft specifieke problemen, zoals bijvoorbeeld zorgtaken. Daarbij gaat het vooral om tienermoeders. 

Er is nog maar nauwelijks in kaart gebracht, wie voor welke aanpak in aan​merking moet komen, zo blijkt uit het onderzoek van Berenschot. Daarom wil het kabinet komende initiatieven van scholing - en heropvoedingtrajecten laten evalueren aan de hand van weten​schappelijk onderzoek.
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Studenten van de Glenn Mills school (foto Joyce van Belkom)

Stelling 2: Er moet een wereldregering met een wereldpresident komen

Toekomstfun,   door H.J.A. HOFLAND 

Denken we nog aan de toekomst van het aardse collectief, aan een eventuele ordening van de mensheid over een jaar of twintig tot vijftig? Hoe we zullen kun​nen oordelen over wat ons dan wel en niet bevalt, in welk soort dampkring we zullen leven, welke oorlogen met welke inzet ons nageslacht zal voeren? Mijn stelling is dat de menselijke verbeeldingskracht niet toereikend is om ons een radicaal andere samenleving voor te stellen. Vandaar dat onze visionaire blik zich altijd bepaalt tot karikaturen van het heden: wenselijke of onwenselijke toestanden van vandaag tot in het gigantische uitgegroeid. 

De meest recente en geslaagde antiutopie is nog altijd die van Orwell. In de Koude Oorlog hebben we de scenario’s gehad, het genre waarin beschreven wordt wat er mogelijkerwijs zal gebeuren als de bom valt, met Kubricks film Dr. Strangelove (1964) als hoogtepunt. Maar zo’n scenario is geen antiutopie. Na de Koude Oorlog verscheen op dit gebied niets bijzonders. Dankzij de Nieuwe Economie zou ieder​een alleen maar rijker worden, of hij wilde of niet. 

Op 9/11 is officieel de nieuwste tijd aange​broken; eigenlijk al veel eerder, maar toen werd het voor iedereen onvermijdelijk zichtbaar. In de loop van de jaren die volg​den hebben we nieuwe wereldconstanten leren onderscheiden; de factoren die in hoge mate ons doen en laten en onze ver​wachtingen bepalen. Een opsomming: 

1. Het internationaal terrorisme waarvan we aannemen dat het voortkomt uit het moslimfundamentalisme, of het islamfascisme en dat zijn asymmetrische oorlog voert. Het gecompliceerd verweer, de macht van de veiligheidsdiensten. 

2. De voorspoedige, niet te stuiten voort​gang van de cultuur van het entertain​ment. Games, festivals, dance, verre reizen naar tropische paradijzen, voetballen, de Tour, de wereldrevolutie van de fun. 

3. Daaraan verbonden: de sluipende gedaanteverwisseling van de westerling, de vraatzucht en het wanstaltig dik zijn als de nieuwste, levensbekortende ziekte. 

4. De groei van internet over de wereld, de onbegrensde capaciteiten van de compu​ter, de chip, alle info voor iedereen. 

5. Verandering van het klimaat, smelten van de ijskappen, overstromingen, cata​strofale droogte. Waardoor het komt is secundair; hoofdzaak dat het gaat gebeu​ren. 

6. Toenemende uitputting van energie​bronnen, gepaard aan verdere industriali​sering en motorisering van de mensheid. 

Zo is het wel genoeg. Met deze factoren kan iemand met enige verbeeldingskracht zeker vijf antiutopieën maken. Over vier jaar: de wereldkampioenschappen worden onderbroken door een vloedgolf. Miljoe​nen dikzakken proberen zich te redden, maar de pompen hebben geen benzine meer, en dan wordt het verwaarloosd openbaar vervoer getroffen door een reeks bomaanslagen. Via internet schreeuwen ze om hulp, vergeefs. Je kunt er ook een game van maken. Begin nu. Het is fun. Heropvoeding/Wereld-regering

Uit de film ‘Metropolis’ van Fritz Lang
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